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Classe Processual: Procedimento Comum Civel
Assunto Principal: Adicional de Periculosidade
Vaor daCausa: R$1.000,00
Autor(s): ® Sindicato Profissiona dos Funcionarios e Servidores Publicos de
Campo Mourédo
Réu(s): ® Municipio de Campo Mourdo/PR

SENTENCA
1. Relatério

Trata-se de acdo coletiva gjuizada pelo Sindicato Profissional dos
Funcionarios e Servidores Publicos Municipais de Campo Mourdo — SINDISCAM em face
do Municipio do Campo Mourdo

A parte autora aduz, em sintese, que @) ha previsdo legal que autoriza o
pagamento de adicional de periculosidade aos vigias, b) desde 2014, luta para garantir o
adicional de periculosidade, contudo, tal pedido é negado de forma continua pela parte ré; c)
aré chegou arealizar estudo do impacto financeiro para implementacdo, porém, o direito ndo
foi reconhecido em razéo de parecer negativo da Procuradoria Municipal, a qual entendeu
que h& distinco entre “vigias’ e “vigilantes’, sendo que apenas estes teriam direito ao
adicional; d) o direito ao adicional de periculosidade dos vigias foi negado pela parte ré, cuja
negativa foi ratificada em 2019; €) ndo ha diferenciacéo entre “vigia’ e “vigilante” parafins
de concessdo de periculosidade. Pediu, ao final, a condenagéo do réu ao pagamento do
adicional de periculosidade durante todo o periodo ndo prescrito, com reflexos nas demais
verbas trabal histas.

A parte ré apresentou contestacdo (seg. 20). Alegou, em sintese, ndo ser
devido o adicional de periculosidade, ante a impossibilidade de cumulagéo deste com o
adicional de insalubridade. Sustentou, ainda, que para concessdo do adicional de
periculosidade, devem ser preenchidos os requisitos previstos em lei. Requereu, ao final, a
improcedéncia dos pedidos.

Impugnac&o a contestacdo (seq. 25).
Especificacdo de provas (seg. 29 e 30).
Manifestacdo do Ministério Publico (seq. 36).

Deciséo saneadora (seq. 39) deferiu a producdo de prova documental e
pericial.
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Deciséo de seq. 53 suspendeu a producéo do laudo pericia e determinou a
intimac&o da parte ré para exibir o laudo por ela produzido.

A parte ré juntou o laudo (seq. 64). Apos, informou gue reconheceu 0
direito de adicional de periculosidade por importe de 30% aos cargos de vigia, a partir da
elaboracéo do laudo (agosto/2023), bem como pediu a extingdo do processo ante a perda do
objeto (seg. 68).

A parte autora sustentou o reconhecimento parcial do pedido pela ré, a
partir de agosto de 2023 e pediu o0 prosseguimento do feito com relagdo aos valores anteriores

(seq. 69).

Manifestacdo da parte ré (seq. 74) reiterando o pedido de extincéo por
perda do objeto.

Alegacoes finais (seq. 87 e 91).
Manifestacéo do Ministério Pablico (seq. 94).

E o relatorio. Passo a decidir.

2. Fundamentacao

N&o havendo questdes preliminares a serem enfrentadas, nem nulidades a
serem reconhecidas, estando satisfeitos 0s pressupostos processuais e as condic¢des da agdo,
passo ao exame do meérito.

Pretende a parte autora, com a presente ac&o, 0 pagamento de adicional de
periculosidade aos vigias municipais, desde 1/10/2014, observado o prazo prescriciona de
CiNco anos.

Pois bem. Com relacéo ao periodo a partir de agosto/2023, a agdo afigura-
se procedente na medida em que a parte ré reconheceu a procedéncia do pedido.

Anoto que ndo € o caso de perda do objeto, porquanto o pagamento do
adicional foi deferido administrativamente no curso da demanda e apds o oferecimento de
contestacéo, de modo que ndo afasta o interesse de agir da parte autora.

Assim, homologo o reconhecimento juridico do pedido, na forma do art.
487, 111, "a' do CPC, em relagdo ao pagamento de adicional de insalubridade a partir de
agosto/2023.

Por conseguinte, cinge-se a controvérsia ao direito de recebimento do
adicional de periculosidade aos vigias no periodo anterior a agosto/2023.

A Constituicdo Federal, em seu artigo 7°, XXXIII, prevé o pagamento do
adicional de remuneracdo aos trabalhadores que exercem atividades “ penosas, insalubres ou
perigosas’. Justamente por conta desta previsdo, o art. 85 da Lel Municipal n° 1.085/1997
prevé que:
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Art. 85 SAo consideradas atividades ou operacfes perigosas, na forma da
regulamentacéo federal, aquelas que, por sua natureza ou métodos de trabalho,
impliguem o contato permanente com inflamaveis, explosivos ou energia elétrica,
em condicdes de risco acentuado.

Paragrafo unico. O trabalho em condigdes de pericul osidade assegura ao servidor
um adicional de trinta por cento sobre o padr&o inicial da simbologia S11-1 da
tabela de vencimentos do Municipio.

Seguindo estalinha, o artigo 193, daCL T afirma que:

Art. 193. SAo consideradas atividades ou operacOes perigosas, na forma da
regulamentacdo aprovada pelo Ministério do Trabalho e Emprego, aquelas que,
por sua natureza ou métodos de trabalho, impliquem risco acentuado em virtude
de exposicdo permanente do trabalhador a: (...) Il - roubos ou outras espécies de
violéncia fisica nas atividades profissionais de seguranca pessoal ou patrimonial.

().

Ainda, a Portaria MTE n° 1.885 em 02/12/2013, a qual aprovou o Anexo
3 daNR-16, é concisa ao afirmar que:

“2. S3o0 considerados profissionais de seguranca pessoal ou patrimonial os
trabal hadores que atendam a uma das seguintes condicdes:

a) empregados das empresas prestadoras de servigo nas atividades de seguranca
privada ou que integrem servigo organico de seguranca privada, devidamente
registradas e autorizadas pelo Ministério da Justica, conforme lei 7102/1983 e
suas alteracOes posteriores.

b) empregados que exercem a atividade de seguranca patrimonial ou pessoal em
instalacdes metroviarias, ferroviarias, portuarias, rodoviarias, aeroportuérias e de
bens publicos, contratados diretamente pela administracdo publica direta ou
indireta.” .

O autor juntou aos autos parecer técnico elaborado por Técnico em
Seguranca do Trabalho (seg. 1.9 —f. 25-31), afim de comprovar a pericul osidade.

O municipio contestou referido laudo, alegando que a caracterizacéo e
classificacdo tanto da insalubridade quanto da periculosidade devem ser feitas através de
pericia a cargo de Médico do Trabalho ou Engenheiro do Trabalho, registrados no Ministério
do Trabalho, conforme artigo 195 do Decreto Lei 5.452/43, dterado pelaLei Federal n° 6.514
/197.

No entanto, o Estatuto dos Servidores de Campo Mouréo (Lel Municipal
n° 1.085/1997), assim dispde, em seu artigo 84:

Art. 84. O exercicio de trabalho em condigdes insalubres, acima dos limites de
tolerancia estabel ecidos em normas federais especificas, assegura a percepcéo de
adicionais respectivamente de quarenta por cento, vinte por cento e dez por cento,
segundo se classifiquem nos graus maximo, médio e minimo.

8§ 1° A caracterizacdo e a classificagdo da insalubridade far-se-o atraves de
avaliacao técnica efetuada por profissional competente. (Redacao dada pela Lel n®
1834/2004)

Documento assinado digitalmente, conforme MP n° 2.200-2/2001, Lei n® 11.419/2006, resolugdo do Projudi, do TIPR/OE

Validagao deste em https://projudi.tjpr.jus.br/projudi/ - Identificador: PISJH KSHDY KE89R BFPPB




PROJUDI - Processo: 0007433-88.2022.8.16.0058 - Ref. mov. 97.1 - Assinado digitalmente por Parana Tribunal de Justica:77821841000194 (Vitor

Toffoli)

05/03/2025: JULGADA PROCEDENTE A ACAO. Arg: Sentenca

§ 2° O Municipio manterd um Técnico de Seguranca no Trabalho, visando o
monitoramento dos riscos existentes no ambiente de trabalho com vistas a prevenir
a salde e seguranca de seus servidores. (Redacao acrescida pela Lei n° 1834/2004)

Ressalto que, apesar do artigo mencionar apenas o termo “insalubridade”,
também se aplicam a pericul osidade, vez que localizado na“ Subsegdo XI - Dos Adicionais de
Insalubridade e Periculosidade” do Regime Juridico Unico dos Servidores Publicos do
Municipio.

Assim, é valido o laudo em questdo, por ter sido elaborado nos termos da
legislacdo municipal. Além disso, a requisicdo da andlise foi feita pelo préprio municipio a
Divisdo de Medicina e Seguranca do Trabalho (seg. 1.9 - f. 23), de modo que ndo h& o que se
falar em invalidade do parecer elaborado.

No mais, quanto a alegacéo de que o técnico, no momento da elaboracéo
do parecer, entendeu que os termos vigia e vigilante ndo podem ser equiparados, verifico que
0 parecer apenas apontou a ressalva da necessidade de andlise da equiparacdo, a qual,
contudo, presume-se que reconhecida a possibilidade, ante o proprio reconhecimento juridico
do pedido.

Também ndo ha o que se falar em impossibilidade de cumulacdo do
adicional de periculosidade com adicional de insalubridade, tendo em vista que o objeto da
acdo € apenas o recebimento do adicional de periculosidade, e ndo ha nada nos autos que
demonstre que os vigias ja recebiam adicional de insalubridade.

Assim, entendo que devido o adicional de periculosidade aos vigias, no
importe de 30%, a partir da data do laudo que demonstrou a periculosidade, qual sga, 1/10
/2014, observado o quinquénio que antecede 0 guizamento da presente demanda.

Sobre o direito ao adicional de periculosidade, colaciono os seguintes
precedentes:

RECURSO INOMINADO. SERVIDOR MUNICIPAL. CARGO DE VIGIA DE
PATRIMONIAL PRETENSAO DE RECEBIMENTO DE ADICIONAL DE
PERICULOSIDADE. PAGAMENTO RETROATIVO DESDE A VIGENCIA DA
PORTARIA N° 1885/2013. PRELIMINAR AFASTADA. INEXISTENCIA DE
DIFERENCIAQAO DA FUNQAO DE VIGIA E VIGILANTE. SERVIDOR
CONTRATADO PARA SEGURANCA PATRIMONIAL PESSOAL E BENS
PUBLICOS. ADICIONAL DEVIDO. ANEXO 3 DA NR-16, ITEM 2 ALINEA “B”.
Recurso conhecido e desprovido. (TJPR - 42 Turma Recursal - 0002812-
67.2018.8.16.0097 - lvaipora - Rel.: Juiza Manuela Talldo Benke - Rel.Desig. p/ 0
Acordao: Juiz Aldemar Sernadt - J. 12.08.2019)

APELACAO CIVEL — ACAO DECLARATORIA — CARGO DE VIGIA —
SEGURANCA PATRIMONIAL DE BENS PUBLICOS — RISCO INERENTE A
ATIVIDADE - DIREITO AO ADICIONAL DE PERICULOSIDADE -
HONORARIOS RECURSAIS - RECURSO NAO PROVIDO. (TJPR - 3 C. Civel -
0001043-61.2018.8.16.0117 - Medianeira - Rel.. Desembargador Marcos S
Galliano Daros - J. 11.05.2020)

Assim, a procedéncia dos pedidos é medida que se impde.
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3. Dispositivo
Nesses termos,

a) homologo o reconhecimento parcial do pedido, na forma do art. 487,
11, "a" do CPC, para o fim de condenar a parte ré a0 pagamento de adicional de
pericul osidade a partir de agosto/2023;

b) julgo procedente a pretensdo inicial, extinguindo o processo com
resolucdo de mérito, com fulcro no artigo 487, inciso |, do Codigo de Processo Civil, para o
fim de condenar a ré, ao pagamento de adiciona de periculosidade em raz&o da funcdo de
vigia, na porcentagem de 30% (trinta por cento) sobre o salario base do cargo, das parcelas
eguivalentes a0 quingquénio anterior a0 ajuizamento da presente acdo e até a data do
reconhecimento administrativo, com os devidos reflexos nas demais verbas salariais, devem
ser aplicados juros de mora, a partir da citagdo, pela remuneragéo da caderneta de poupanca,
bem como, a correcdo monetéria deverd ser calculada pelo IPCA-E, desde o vencimento de
cada parcela.

Condeno a parte ré ao pagamento das custas processuais e honorérios
advocaticios da parte contraria, que fixo em 12% sobre o valor da condenacéo, com base nos
critérios do art. 85, 882° e 3° do CPC, considerando-se 0 zelo do profissional, tempo exigido
para 0 seu servico, bem como a natureza e importancia da causa.

Cumpram-se as determinagbes contidas no Cdodigo de Normas da
Corregedoria da Justica.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se. Oportunamente, arquivem-se.

Campo Mour &o, (data e horario de inclusdo no sistema Pr oj udi).

VITOR TOFFOLI
Magistrado
(assinaturadigital - art. 1°111 b daLel n° 11.419/2006)
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